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Sadasnje stanje i perspektive razvoja kulture

Analiti¢ari drustvenih odnosa isti¢u da su raz-
voju naseg druStva u proteklom periodu mnogo
doprinele drustvene delatnosti a medu njima i
kultura. Doprinos kulture posebno je izraZen kroz
svestran razvoj liénosti radnog Coveka kao pro-
izvodada i samoupravljacta i kroz razvoj humani-
sti¢kih ciljeva dru$tva. Kao i druge drusStvene de-
latnosti, i razvoj kulture odvijao se bez mmnogo
planskog i bez uvaZavanja ekonomskih zakonito-
sti, uz spontan razvoj i ekspanziju u raznim ob-
lastima kulture. Rezultati u kulturi pre svega su
se izrazavali u kvantitativhom smislu, a zadovo-
ljavanje kulturnih potreba, ¢ije su granice tesko
sagledive, bio je jedan od osnovnih ciljeva kul-
turnog razvoja. Materijalne moguénosti drustva -
nisu bitnije uslovljavale i ogranifavale ekspan-
ziju kulture. Iako u periodima izrazitog ekonom-
skog siroma$tva beleZimo znatne rezultate naro-
¢ito u jafanju materijalnog razvoja kulture. Da-
nas u mnogim ekonomsko siroma$nim sredinama
sre¢emo slucajeve znatnih materijalnih ulaganja
u kulturu, dok u drugim, koje su ekonomski ra-
zvijenije i materijalno bogatije takvih ulaganja
nema. Pazljiva analiza dosadas$njih tokova kul-
ture ukazuje na $irinu njenog razvoja, na broj-
nost institucija i na druge kvantitativne pokaza-
telje, ali i na nedostatak kvaliteta i efikasnosti
delovanja narodito radi zadovoljavanja potreba
udruZenog rada. Na primer, analiza posetilaca
pozorisnih, muzi¢kih i likovnih delatnosti u rad-
ni¢kim i narodnim univerzitetima, institucija ko-
je su osnivane pre svega radi zadovoljavanja po-

64




EDUARD ILLE

treba radnika iz materijalne proizvodnje, poka-
zuje da je medu njima manje od 3% radnika iz
udruZenog rada materijalne proizvodnje. Pose-
tioci ovih institucija su ljudi koji i inaée idu u
pozoriSta, na likovne izlozbe ili muziéke priredbe.

Jedna od karakteristika mnogih modela drustve-
nog razvoja u svetu je da se sa porastom narod-
nog dohotka poveéava i udeo sredstava organi-
zacija drustvenih delatnosti u narodnom dohotku.
Kod nas je proces tekao suprotno. Sa porastom
narodnog dohotka smanjivano je ucée$ée drustve-
nih delatnosti (i kulture) u narodnom dohotku
i to na svim nivoima — od opstine do Republike.
U 1982, godini udeiée sredstava organizacija kul-
ture u narodnom dohotku u Jugoslaviji bilo je
na nivou 1870. godine a krajem tekuceg sred-
njoro¢nog plana (1985. godine) odekuje se dalje
smanjenje ovog uceiéa, tako da ¢emo se naéi na
nivou uéeséa kulture u narodnom dohotku od pre
20 godina. Isti¢emo i podatak da se ucesce zakon-
skih obaveza (poreza i doprinosa pre svega) u
ostvarenom dohotku drusStvenih delatnosti iz go-
dine u godinu poveéava (1978. godine 26,5%0; 1981.
— 27,6%0). Uéesée materijalnih tro§kova u ukup-
nim prihodima kulture takode se stalno poveéava
i nema izgleda da se ova tendencija zaustavi.
Proteklih godina uce$ée materijalnih troSkova u
ukupnom prihodu kulture iznosilo je blizu 39%b.
Veé nekoliko godina li¢éni dohoci radnika zapo-
slenih u kulturi nominalno rastu sporije od lic-
nih dohodaka u privredi, mada njihova realna
vrednost znatno opada i pored izvesnog rasta.
Uprkos svim ovim brojnim nepovoljnim ¢injeni-
cama i tendencijama radnici u kulturi uspevali
su da odrZe proporcije raspodele ¢istog dohotka
odvajajuéi znatna sredstva za prosirenje materi-
jalne osnove rada i za druge fondove. Poslednjih
godina oko 19% ¢istog dohotka izdvajale su or-
ganizacije u kulturi za prosirenje materijalne os-
nove rada. To ukazuje na maksimalno razumeva-
nje materijalne situacije drustva od strane rad-
nika zaposlenih u kulturi. Cinjenica je da je -
kultura delatnost u kojoj je najniZzi procenat
sredstava, u odnosu na sve druge dru$tvene de-
latnosti, koja se sti¢u i raspodeljuju u okviru i
preko samoupravnih interesnih zajednica. U 1982.
godini u samoupravnim zajednicama kulture u
Srbiji bilo je svega oko 20/ od ukupno ostva-
renih prihoda kulture. U obrazovanju taj procenat
je preko 70%. Sva ostala sredstva ukupnih pri-
hcda kulture ostvarena su slobodnom razmenom
rada u tzv. trZi$nim odnosima.

Mere ekonomske stabilizacije preduzete radi po-
boljsanja stanja u privredi, koje su prouzrokova-
le mnoge od iznetih elemenata materijalnog sta-
nja u kulturi, uticale su destabilizacijski na kul-
turu. I dosad teske materijalne prilike u kulturi,
merama privredne stabilizacije, znatno su pogor-
Sane. Odigledno je da je stav o drustvenim delat-
nostima (pa i kulturi) kao iskljudivoj potrosnji
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koja optere¢uje privredu, prouzrokovao niz admi-
nistrativnih intervencija drustva i dao negativne
materijalne efekte u kulturi. Da li je time bar
poboljsano stanje u privredi? Iz pokazatelja ma-
terijalnog stanja u privredi vidimo da bitnijih
pozitivnih promena u celini gledano ni tu nema.
Smatramo da to i nije bilo moguée jer su sred-
stva samoupravnih interesnih zajednica kulture,
koja se formiraju doprinosom iz li¢nih dohodaka
zaposlenih veoma mala, tako da i nisu bitnije
optered¢ivala privredu. Primera radi, svaki zapo-
sleni radnik u SR Srbiji odvaja mese¢no oko 80
do 100 dinara po osnovu doprinosa za kulturu.
Ako imamo na umu da jedan deo tih sredstava
ima karakter transfera i ne ostaje u dohotku
kulture, onda se moze zakljufiti da je zaista 'I:eé
o malim sredstvima. Sta se onda postiglo prime-
nom mera privredne stabilizacije u oblasti kul-
ture? O efektima ovih mera moraju se napra-
viti detaljne analize, ali ocigledna je nuzZnost
zaokreta u odnosu na sadas$nje stanje i preduzi-
manje mera koje ée poboljsati stanje ili u privre-
di ili u kulturi ili u obema delatnostima. Ovako,
pogorSanje materijalnih prilika u privredi i u
kulturi, posle preduzetih mera privredne stabili-
zacije, jasno ukazuje na njihovu dalju neodrzZi-
vost.

U kom se pravcu mozZe delovati u ovakvim pri-
likama u dru$tvu u celini i u kulturi posebno?

Pre svega mora se shvatiti da je kultura uslov i
¢inilac unapredivanja drustvenih odnosa pa i
razvoja same proizvodnje. Stalno ogranifavanje
sredstava kulture, jer je ona potrosnja, Sto je
dosad bilo prisutno, ne moze viSe da se prihvati
kao nacdelan stav iz koga proizlaze sve druge
konkretne mere ograni¢avanja potro$nje, tj. raz-
voja kulture. Mere ekonomske politike koje se
odnose na kulturu a iskazane su pre svega u
intervencijama administrativnog karaktera mo-
raju se svesti na minimum ili u potpunosti uki-
nuti. Zbog ovih mera sada su ozbiljno ugroZeni
samoupravni dru$§tveno-ekonomski odnosi u kul-
turi. Prakti¢no, njima su ozbiljno suZene mogué-
nosti organizacijama u kulturi da sti¢éu dohodak
zavisno od rezultata i kvaliteta svoga rada. One-
moguéen je i dalji razvoj upravljanja u kulturi.
Elementi samoupravnog, administrativnog, trzis-
nog veoma Cesto i proizvoljnog i improvizovanog,
sadadnja sa karakteristika upravljanja razvojem
kulture. Takvo stanje, ukoliko bi se produZzilo,
moZe da stvori ozbiljne posledice i da umnazadi
razvoj drustvenih i ekonomskih odnosa vise nego
§to to moZe da uéini materijalno siromastvo.
Materijalne prilike mogu se privrednim usponom
dru$tva relativno brzo pobolj$ati; unazadeno
stanje u samoupravnim drustveno-ekonomskim
odnosima, godinama, pa i decenijama, davade
negativne efekte.

Ciljevi dugorotnog programa stabilizacije ne mo-
gu se uspe$no ostvariti bez udela kulture, jer je
naSem drustvu za ostvarivanje ovih ciljeva po-
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treban kulturan i obrazovan radnik., Razvojem
kulture stvorie se uslovi za poveéanje proizvod-
nosti rada i dohotka. Humane, etitke i kulturne
vrednosti svakog ¢oveka osnova su za dalji dru-
S§tveni i privredni napredak. Otuda, sa stanovi-
Sta dugorotnog razvoja moramo racunati da je
neophodan zaokret u smislu postepenog poveéa-
nja udela kulture u ukupnim drustvenim sred-
stvima.

Unapredivanje oblika samoupravnog interesnog
organizovanja i odlué¢ivanja u kulturi je trajan
zadatak koji ovom prilikom treba istaéi. Drus-
tvenim merama i ponaSanjem svih subjekata
kulture moraju jacati samoupravne pozicije
udruzZenog rada uz dalje razvijanje samoupravnih
drustveno-ekonomskih odnosa.

Uskladivanje razvoja kulture sa materijalnim
moguénostima prvorazredan je zadatak. Sirok,
ekstenzivan razvoj mora se zameniti intenzivnim,
kvalitetnim i efikasnim razvojem delatnosti kul-
ture. U vreme ograniéenih materijalnih mogué-
nosti — a to je sigurno period do 1985. godine
a mozZda i narednih godina — treba vrsiti selek-
ciju u razvoju kulture, odvajanjem najznadajni-
jih aktivnosti i delatnosti od onoga $to se mozZe
odloZiti i §to bitnije nede ugroziti razvoj kulture.
Unutar same kulture treba stvarati odnose kako
bi radnici u delatnosti kulture bili stimulisani
na §to direktnije programsko usmeravanje pre-
ma stvarnim potrebama udruZenog rada, na ra-
cionalno i efikasno obavljanje svoje delatnosti,
na poveéanje produktivnosti i kvaliteta usluga,
na 5to ekonomiénije koriSéenje sredstava opreme
i drugih kapaciteta, na s$tednju energije i mate-
rijala i udruZivanje rada sa drugim srodnim
organizacijama. Ovim, kao i nizom drugih mera,
ne moze se obezbediti ubrzan razvoj kulturnih
delatnosti, jer usporen privredni i druitveni raz-
voj zbog ekonomskih teS§koéa to ne omoguéuje.
Medutim, moZe se zaustaviti naglo siromaZenje
materijalnog stanja kulture i §to je vaZnije, spre-
titi opadanje dostignutog nivoa razvoja samo-
upravnih drus§tveno-ekonomskih odnosa u kulturi.

i
Stihija trZiSta u kulturi i njen uticaj na slo-

bodu stvaralastva

U Srbiji, a praktiéno majveéim delom u Beogra-
du, prema podacima o ¢lanstvu udruZenja umet-
nika, deluje oko 9.000 radnika koji se bave estra-
dnom umetnoiéu, 750 koji se bave filmskom ume-
tnoscéu, 2.160 likovnim umetnostima, 2.700 muzié-
kom umetno§éu, oko 3.000 je knjiZevnika, knji-
Zevnih i struénih prevodilaca i oko 1.300 umetni-
ka raznih profila koji su vezani za pozorisnu
umetnost, Oko 19.000 radnika u kulturi*) bavi se
*) Broj nije moguée ta¢no utvrditt jer ima umet-

nika koji su u isto vreme &lanovi nekolikto umetnié-
. kih udruZenija.

67



EDUARD ILLE

na razlié¢ite nadine umetno$éu. Proporcionalno

broju stanovnika sigurno smo u vrhu liste ze-

malja sa brojem kulturnih radnika u statusu

umetnika. Na svakog zaposlenog u kulturi u Beo-

gradu dolazi 1,5 radnik koji se bavi umetnoséu
a ¢lan je odgovarajuceg udruzZenja.

Svi ovi radnici pozivajuéi se na pravo na rad
otekuju i zahtevaju da im se organizuju koncerti,
snimaju plote, prave filmovi, prireduju izloZzbe,
otkupljuju slike i skulpture, §tampaju knjige,
prikazuju dramske premijere, itd. Taj pritisak
sve vise daje rezultate koji se izrazavaju Kkroz
poplavu priredbi raznih vrsta i Zanrova, Kkroz
veliki broj izlozbi, kroz gomile novih izdanja
knjiga, kroz veliki broj gramofonskih plofa, ka-
seta, filmova, itd. UvreZilo se shvatanje da je is-
tinska sloboda stvaralastva u tome §to sve mnapi-
sano valja i objaviti, sve komponovano i ispevati i
snimiti, sve naslikano izloZiti i otkupiti, itd. Kad
god neku od umetniékih manifestacija nije mo-
guée organizovati, o$tre kritike upuéuju se na
raéun drustva koje nema razurnevanja i para za
umetnost i stvaralastvo svih profila. Istina, Savez
komunista se u svim slué¢ajevima ne proziva kao
krivac. To biva samo ako se nastoji da se nesto
kritikuje iz idejnih razloga. Niko se dosad od
strane samih umetnika i umetni¢kih udruZenja,
kao i drugih drustvenih ¢&inilaca, nije ozbiljnije
bavio ovim problemima koji uzimaju sve vece
razmere i prete da ozbiljno ugroze istinsko stva-
ralastvo i njegovu slobodu. Jer, ako naSa dru-
$tvena zajednica, kao i svaka druga u svetu, ima
ograni¢ene materijalne moguénosti, onda se jedan
te isti kola¢ deli na sve manje i tanje komade,
tako da ¢e konadéno ti komadi biti mali i nedo-
voljni da se njima zadovolje svi zainteresovani.
U tom sludaju biée svi nezadovoljni i oni koji s
pravom pretenduju na dru§tvena sredstva i oni
koji bez ikakvog razloga traZe deo materijalnih
sredstava. Postoji prirodna granica do koje se ova
pojava moZe da §iri i razvija. Nakon toga nastaju
ozbiljni, negativni efekti u razvoju umetnosti i
kulture drustva u kojoj se ona zbiva. Nastaje
sivilo, ukus osrednjosti se §iri, ne razlikuju se
prave od laznih vrednosti. Cini se da smo ozbilj-
no zakora&ili u tom praveu i da je potrebno
pazljivom analizom u razli¢itim oblastima umet-
nosti ukazati na ovu pojavu, dokumentovati je
i preduzeti mere da se njeno §Sirenje onemogudi.
Razumljivo je da se u umetnosti ne mogu da
pojavljuju samo genijalna dela i da jednu stva-
rala¢ku pojavu i li¢nost mora da prate i oni tzv.
epigoni. Medutim, ipak je to nes§to drugo od sta-
nja u kome se sve viSe nalazi nasa kultura.

U 1982. godini u Srbiji van autonomnih pokra-
jina oko 40 radnih organizacija bavilo se izdava-
¢kom delatno$éu. Najveéi broj je lociran u Beo-
gradu. Toliko izdavaékih radnih organizacija
imaju zajedno Hrvatska, Crna Gora, Bosna i Her-
cegovina. Po broju Stampanih naslova godisnje
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osamdesetih godina Jugoslavija se nalazila na
detrnaestom mestu u svetu (12.000). Toliko otpri-
like godiSnje izdaje Francuska, zadovoljavajuéi
potrebe celog frankofonskog podruéja sa oko
250 miliona stanovnika. Naravno, tirazi ovih iz-
danja u Francuskoj znatno su veéi od nasih.

U takvom mnodtvu izdavackih kuéa i kuéica kod
nas svaki autor ima svoga izdavacda. Svako ga
Ijubomorno ¢uva i neguje, pa se tako kriterijumi
izdavacke i uredivacke politike Sire i rastezu bez
granica, a svaki pojedinac ili grupa knjiZevnika
lako ostvaruju uticaj na izdavafa i obezbeduju
izdavanje svoje knjige. Prema podacima Repub-
lickog komitleta za kulturu, kojima je obuhvaéeno
32 radne organizacije koje se bave izdavackom
delatnoséu, u Srbiji van autonomnih pokrajina u
1981. godini objavljeno je 2.189 naslova domadih
autora, a 1982. godine u 30 radnih organizacija
objavljeno je 1.792 knjige domacih autora. Posled-
njih godina, pored izuzetno vrednih pojedinih
knjizevnih dela, uglavnom dosad osvedodenih
umetnika i pisaca, pojavljuju se i brda knjiga
raznih vrsta: od zbirki pesama, pripovedaka i
romana do memoarske literature koja ozbiljno
pretenduje da ispravlja istorijsku istinu, posebno
kad je re¢ o revoluciji i NOB-u, ali i da zauzme
mesto na policama svake biblioteke.

Neki urednici umesto da savesno é&itaju rukopise
i izoStrenim kriterijumima ureduju biblioteke
pojedinih izdanja, uglavnom su orijentisani na
sopstvene knjige svih moguéih Zanrova koje pisu
i objavljuju kod drugih, ali i u sopstvenoj izda-
vackoj kuéi. Samo od naslova knjiga urednika u
izdavadékim kudéama moze se popuniti jedna os-
rednja biblioteka, Velika drustvena sredstva an-
gazuju se za ovakvu izdavac¢ku produkciju, Pra-
ve umetnit¢ke vrednosti dobijaju umanjen i rek-
lamni prostor i materijalna sredstva za izdavanje
svega onog Sto je neophodno Stampati uz njih.
Tirazi vrednih knjiga i onih koje to nisu skoro
su isti. Ponovljena izdanja znac¢ajnih i rasproda-
tih knjiga priznatih pisaca retka su jer za to ne-
ma para. Dirnuti u ovaj problem svakako da nije
zahvalno. Mnogi zato nerado o tome govore a
kamoli povlale poteze spre¢avajuéi tu masovnu
hiperprodukciju knjiga. Bilo bi vreme da sami
knjizevnici i njihova udruzenja uofe ovu opas-
nost, da izdavadi shvate da Stampanjem i objav-
ljivanjem knjiga bez ozbiljnih i strogih kriterija
¢ine losu uslugu upravo tim piscima i njihovim
delima. Izdavadi izjavljuju da nema iole pisme-
nijeg rukopisa kome nije omoguéeno da se $tam-
pa. Nema zemlje u svetu koja moze da izdrzi tak-
vu izdava¢ku politiku, obezbedujuéi dovoljna ma-
terijalna sredstva. To je pogotovo onda tesko kad
naidu ekonomske teSkoce kao §to su nase danas-
nje. Zato bi trebalo da se zahteva od urednika,
i svih ostalih koji se bave izdavad¢kom delatno-
$¢u, da ne prave kompromise ove vrste. Ovakvom
praksom ozbiljno se ugroZava istinska sloboda
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stvarala§tva, masovno se stvaraju nezadovoljnici
koji ¢e jednoga dana, suofeni s istinom, kriviti
drutvo koje im je omogucéavalo lazni uspeh i
koje ih nije na vreme suodilo sa pravim stanjem
stvari i istinom. Mi i inafe danas imamo ljudi
koji se bave umetno$éu a koji su neposredno po-
sle rata bili rasporedeni na umetni¢ke poslove.
Mnogi od njih i danas smatraju da dru§tvo mora
da im omoguduje da se i dalje bave umetno&éu
jer je to isto drustvo nekada ,,po potrebi sluzbe
i zadatku Partije” odredilo da oni prave filmove,
bave se pozoristem ili slikarstvom, itd. Hofemo
li i od danasnjih novih mladih generacija ne-
blagovremenom selekcijom i odbirom pravih od
laznih vrednosti stvarati nove nezadovoljnike i
ljude koji ¢ée krivicu za svoj umetni¢ki poraz
upudivati drustvu i njegovim institucijama.

Istinsku slobodu stvarala§tva ozbiljno ugroZava
stvorena klima u kojoj smo svakodnevno bom-
bardovani hitovima koji to nisu, srebrnim i zlat-
nim ploéama i emisijama koje navodno narod
voli i hoée, itd., re¢ju svim onim §to mo¢éni ¢inioci
stvaranja druStvene klime — Stampa, radio, tele-
vizija, svakodnevno produkuju a u svemu tome
veoma je malo pravih kulturnih i umetnickih
vrednosti. Prema podacima Republickog komiteta
za kulturu, u 1981. godini tri proizvodada gramo-
fonskih plo¢a i kaseta, (Radio televizija Beograd,
,, Diskos” i ,,Jugodisk”) izdali su 765 svojih izdanja
sa nekoliko hiljada melodija od kojih je oko
70% domadéih autora. Ovi isti proizvodadi 1982.
godine izdali su 644 izdanja sa nekoliko hiljada
naslova od kojih su preko 70% domaéi autori.

Moze li se Savez komunista i kako angazovati na
promeni ovog stanja, na veéoj propagandi i pro-
dukciji nespornih kulturnih i umetni¢kih vredno-
sti, na $irenju i rasprostiranju vrednih knjiZev-
nih, likovnih, muzi€kih, filmskih, pozori§nih i
drugih dela. Obiéno isticemo odgovornost insti-
tucija i pojedinaca za uloZzena materijalna sred-
stva ako neka knjiga ili éasopis, budu zabranjeni,
neka predstava bude skinuta sa repertoara. Ni-
kome ne pada na pamet da postavi pitanje od-
govornosti za uloZena materijalna sredstva za
bezbroj bezvrednih knjiga, za premijere koje
predstavljaju umetni¢ki promasaj, za Casopise u
kojima nema 5ta da se pofita, televizijske i radio
emisije koje ni§ta ne govore i prikazuju, itd.
Takvih promasaja, na Zalost, nije malo. Produk-
cija ovakvih navodnih kulturnih vrednosti sve
viSe buja. Na istaknutim, kljuénim mestima ured-
nika i realizatora ovakvih promasaja nalaze se
¢lanovi Saveza komunista. Nikada se nije posta-
vilo pitanje njihove odgovornosti za ovakve pro-
masaje. (To se inade ne &ni ni u drugim oblastima
drustvenog rada pa ni u privredi.) U navedenoj
pojavi nije re¢ samo o ,promaSenim investicija-
ma”, o ulaganjima u pogre$nom pravcu, nego i oz-
biljnom suZavanju prostora za prave stvaraoce,
za njihove umetni¢ke rezultate i za stvaranje dru-
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§tvene klime u kojoj ¢e prave drudtvene vredno-

sti doéi do punog izraZaja, a koje su ovako u

drugom planu zatamnjene laZznim sjajem hiper-
produkcije navodnih vrednosti i velicina.

Iza svih ovih pojava, u stvari, kroji se veliki
,biznis” u najnegativnijem smislu ove reéi. Ok-
reéu se i obréu i neradom =zaraduju ogromna
materijalna sredstva bez veteg uloZenog truda
a koriste znatna drustvena sredstva. Sto je naj-
gore ova materijalna sredstva zavrSavaju
konaéno u dZepovima pojedinaca koji nastoje,
(a mnogi u tome i uspevaju) da postanu idoli
mlade generacije, uzori na koje valja da se mladi
ljudi ugledaju. Da bismo stekli sliku o tome koli-
ka su to sredstva iznesimo podatak da su priho-
di kulture u Srbiji van autonomnih pokrajina u
1982, godini iznosili ukupno oko 1.050 milijardi
starih dinara. U tim sredstvima sredstva SIZ-ova
kulture (kroz koje znamo da u najveéoj meri
stiéu dohodak arhivi, muzeji, biblioteke, pozorista,
zavodi za zaStitu spomenika kulture i drugi) izno-
se svega 250 milijardi starih dinara. Sva ostala
sredstva ostvaruju se direktno na trzi§tu. Tako
izdavaéi ostvaruju oko 650 milijardi starih dinara,
kinematografija oko 80 milijardi a ostali oko 70
milijardi starih dinara. Dakle, oko 800 milijardi
starih dinara ostvaruje se trziSnim kupoprodaj-
nim odnosima u kulturi. Drustvena paZnja i dru-
Stveni uticaj dosada uglavnom bio je usmeren
samo ka sredstvima i delatnostima koje svoj
dohodak ostvaruju kroz SIZ-ove kulture (dakle,
sredstvima od 250 milijardi), dok je sve drugo
ostajalo van veéih drustvenih domasaja.
Stihija stvorena u ovim i ovakvim trzisnim od-
nosima u kulturi koji su kod nas sve razvijeniji
i 8iri, ozbiljno preti da ugrozi slobodu stvarala-
§tva, afirmaciju i podrsku drustva istinskim ume-
tniékim i kulturnim vrednostima i da nanese
nesagledive posledice u razvoju kulture i umet-
nosti u nasoj sredini.

Umesto zakljucka

Narednih godina, zbog sve veéih te$koéa eko-
nomske prirode, treba otekivati dalje smanjiva-
nje sredstava za kulturni razvoj u odnosu na
ukupan nacionalni dohodak. Udeo kulture u na-
cionalnom dohotku vrati¢e se na odnose koji su
postojali od pre dvadesetak godina. Zbog toga
se ozbiljno postavlja pitanje racionalnije organi-
zacije kulturnih delatnosti, veéih i boljih rezul-
tata rada u kulturi i aktiviranja svih postojeéih
rezervi, Naponima dru$tva i kulturnih radnika
treba nastojati da se odrzi sadas$nji nivo kultur-
nog razvoja, da se razvijaju samoupravni odnosi
i da ne dode do vede stagnacije u razveju kul-
turnog Zivota.
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Sistem samoupravnih interesnih zajednica kul-
ture i dalje ¢e se usavrSavati i razvijati. Medutim,
sredstva interesnih zajednica kulture, u odnosu
na ukupna sredstva kojima ¢ée kultura da raspo-
laze, pokazuju tendenciju smanjivanja (sada ova
sredstva iznose oko 25% od ukupnih sredstava u
kulturi). To znaci da ¢e se slobodna razmena rada
kroz trZisne odnose sve viSe razvijati i ostvari-
vati.
Razvojem trzi§nih odnosa u slobodnoj razmeni
rada pored svih pozitivnih elemenata (pre svega
zbog neposrednog zadovoljavanja stvarnih kul-
turnih potreba radnih ljudi i gradana) sve vise
dolaze do izraZaja i negativne strane trzista a pre
svega opasnost od njegovog stihijnog razvoja.
Posto je reé o veoma znafajnim materijalnim
sredstvima razni interesi pojedinaca i klanova
veoma o$tro se izraZzavaju. Stihija trziSta postaje
i prilika za brzo bogaéenje pojedinaca koji uz
pomoé¢ masovnih sredstava komunikacije posta-
ju zvezde i izbijaju u vrhove raznih ,top-lista”.

Sloboda stvaralas$tva u umetnosti madelno je i
praktiéno opredeljenje naSeg dru$tva. TrziSni
odnosi pogoduju oZivotvorenju ovog nacela kul-
turne politike. Medutim, stihija trzi§ta ozbiljno
preti da ugrozi ostvarivanje nacela slobode stva-
ralatva. Ukoliko se trzisni odnosi u kulturi raz-
vijaju izvan dru$tvenog uvida i uticaja, utoliko
¢e se stihija trzis$ta sve viSe razvijati i negativno
uticati na slobodu stvaralastva smanjujuc¢i ma-
terijalni prostor za razvoj istinskih kulturnih i
umetnic¢kih vrednosti.

Savez komunista ima naglaSenu obavezu da se
i u praksi, a ne samo na nivou deklaracija, za-
la%e za razvoj odnosa u kulturi koji ée doprino-
siti istinskoj primeni nadela o slobodi umetnié-
kog stvaralastva. Smanjivanjem pojava koje do-
vode do stihijnog trzista u kulturi smanjivace
se i razli¢iti oblici zloupotreba i pogresnog tuma-
C¢enja principa slobode stvaralagtva u kulturi i
umetnosti.

72



